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Utsikt till hgstbjudande. Slussen
ar en sorglig saga om hur staden séljs.

HUR KUNDE DET BASTA av Stockholms
stads samlade strivanden om Slus-
sens framtid leda till detta: en mur
av hus och en attafilig motorvig?
Ganska obegripligt att flera arki-
tekttavlingar, radslag, utstillning-
‘ar och 20 ars utredande kom fram
till att just denna 16sning skulle
vara den basta, den 6nskvirdaste,
den vi vill ha.

Kanske beseglades hela fragan i
enbisatsiStockholms stads exploa-
terings- och trafikkontors tjanste-
utldtande den 21 januari 2010 nér
man slog fast den ekonomiska ra-
men for nya Slussen.

Av deplanerade kostnaderna pa
8 miljarder kronor ska staden dra
in 2,9 miljarder. Néstan 2 miljarder
tdcks av den erséttning som kom-
mer fran staten och SL fér en ny
t-banestation och bussterminal,
men hér finns ocksd en restpost
pé 900 miljoner kr.

Minst 9oo miljoner ska dras
in pd forsdljning av byggritter
pa Slussen. Det handlar om for-
séljning av just de tomter som i
Foster+Partners och Bergs vin-
nande koncept utgér den mur av
nyahussom "en tydligt framflyttad
stadsfront” innebér.

Oavsett vilka estetiska aspekter
man lagger — behall fyrklovern, el-
ler spréing allt och bygg nytt — be-
rattar stadens ekonomiska planer
om hur Stockholm planeras i dag.
Sambhéllets ansvar skall minime-
ras, liksom kostnaderna.

EFTERSOM JAG INTE AR arkitekt, tra-
fikplanerare eller ekonom har jag
svart att bedéma enskildheter i
olika 16sningar. Men medborga-
resoch politikers méjligheter att f4
foéra en fridiskussion om vilka kva-
liteter vi vill ha ut av Slussen och
andra offentliga miljéer begriinsas
avden ekonomiska himskon pa de
mojliga forslagen.

Egentligen dr denna ekonomis-
tiska, men bortglémda kalkyl,
konfliktens killa: staden har valt
att sélja utsikten fran Slussen till
hégstbjudande for att finansiera
den nodvindiga ombyggnaden.
Ar inte det definitionen av ett fat-
tigdomsbevis?

Enligt stadens direktiv fran
maj 2008 ska arbetet med Slussen
inriktas pa att ”soka kostnadsbe-
sparingar, sékerstélla medfinan-
siering och préva méjligheten att
ytterligare 6ka exploateringsintik-
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ter”. I klarsprék: Fler stora kontor
nédrmast vattnet.

Nér minst 35 000 kvm under den
nya Slussen ska avsittas férhandel
ges en ny dimension till begreppet
privatiserat offentligt rum. Det
blev ytterligare en galleria.

NAR RAMARNA FOR vilken Sluss ar-
kitekterna kan tinka fram inte
bestdms av topologin och kollek-
tivtrafikens behov utan av att sta-
den méste silja mark for en miljard

!

kronor &r bara hus i ett visst lige
mojliga. Arkitekterna ritar pa ett
visst sétt eftersom stadens ekono-
miska dekret ségeratt Slussen inte
far kosta sa mycket.

Cynikern vet alltings pris, men
intets virde. Planerarna i Stads-
huset vet vad tusen kvadratmeter
kontor med sjéutsikt 6ver Gamla
stan ar vart. PA marknaden. Hy-
rorna maste in helt enkelt.

Allménnyttan av en fantastisk
utsikt viger daremot litt mot en

oper den hir utsikten, skriver Daniel Suhonen,
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delfinansierad kommunal miljard.
De som prioriterar utsikten far vil
hyra in sig i de nya kontorshusen!

Denna samhallssyn nar sin lo-
giska slutpunkt i en massiv mur av
glasade kontorsfasader nir staden
séljer utsikten mot vattnet fér att vi
gemensamt inte anser oss ha rad
att behélla den ldngre.

Har vi tur ar det nidgon bra per-
son som kdper den.
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